Analýza vplyvov na podnikateľské prostredie

Názov materiálu: Návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 314/2001 Z. z. o ochrane pred požiarmi v znení neskorších predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon Národnej rady Slovenskej republiky č. 145/1995 Z. z. o správnych poplatkoch v znení neskorších predpisov

Predkladateľ: Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky

3.1 Náklady regulácie
3.1.1 Súhrnná tabuľka nákladov regulácie 	
Tabuľka č. 1: Zmeny nákladov (ročne) v prepočte na podnikateľské prostredie (PP), vyhodnotenie mechanizmu znižovania byrokracie a nákladov, náklady goldplatingu[footnoteRef:1] na podnikateľské prostredie: [1:  Definícia goldplatingu je uvedená v bode 4 časti III. jednotnej metodiky.] 

	TYP NÁKLADOV
	Zvýšenie nákladov v € na PP
	Zníženie nákladov v € na PP

	A.Dane, odvody, clá a poplatky, ktorých cieľom je znižovať negatívne externality
	0
	0

	B. Iné poplatky
	12 227 500
	1 862 000

	C. Sankcie a pokuty
	0
	0

	D. Nepriame finančné náklady
	0
	0

	E. Administratívne náklady
	893 470
	0

	Spolu = A+B+C+D+E
	13 120 970
	1 862 000

	
	
	

	Harmonizácia práva EÚ
	Zvýšenie nákladov v € na PP
	Zníženie nákladov v € na PP

	F. Úplná harmonizácia práva EÚ
(okrem daní, odvodov, ciel a poplatkov, ktorých cieľom je znižovať negatívne externality)
	0
	0

	G. Goldplating
	0
	0

	
	
	

	
	
	

	VÝPOČET PRAVIDLA 1in2out:
	IN
	OUT

	H. Náklady okrem výnimiek = B+D+E-F
	13 120 970
	1 862 000
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3.1.2 Výpočty vplyvov jednotlivých regulácií na zmeny v nákladoch podnikateľov								
Tabuľka č. 2: Výpočet vplyvov jednotlivých regulácií (nahraďte rovnakou tabuľkou po vyplnení Kalkulačky nákladov):
	P.č.
	Zrozumiteľný a stručný opis regulácie 
(dôvod zvýšenia/zníženia nákladov na PP a dôvod ponechania nákladov na PP, ktoré su goldplatingom)
	Číslo normy
(zákona, vyhlášky a pod.)
	Lokalizácia
(§, ods., čl.,...)
	Pôvod regulácie: 
SK/EÚ úplná harm./
goldplating
	Účinnosť regulácie
	Kategória dotk. subjektov
	Počet dotk. subjektov spolu 
	Vplyv na 1 podnik. v €
	Vplyv na kategóriu dotk. subjektov v €
	Druh vplyvu
In (zvyšuje náklady) / 
Out (znižuje náklady) / Nemení sa

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1
	TPO (technik požiarnej ochrany)
	314/2001
	§ 4 písm. p)
	1.SK
	01.01.28
	Nad 500 zamestnancov
	             400 
	13 655
	5 461 932
	In (zvyšuje náklady)
	

	2
	TPO
	314/2001
	§ 4 písm. p)
	1.SK
	01.01.28
	nad 1000 zamestnancov do 5000
	             100 
	25 655
	2 565 483
	In (zvyšuje náklady)
	

	3
	TPO
	314/2001
	§ 4 písm. p)
	1.SK
	01.01.28
	viac ako 5000
	                40 
	36 083
	1 443 310
	In (zvyšuje náklady)
	

	4
	registrácia ISO
	314/2001
	§ 11d ods. 12 písm. g)
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	2 083
	1 457 919
	In (zvyšuje náklady)
	

	5
	registrácia správny poplatok
	314/2001
	§ 11d ods. 12 písm. i)
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	125
	87 500
	In (zvyšuje náklady)
	

	6
	Žiadosť o registráciu zhotoviteľa 
	314/2001
	§ 11d ods. 12
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	2
	1 207
	In (zvyšuje náklady)
	

	7
	registrácia - zoznam komponentov
	314/2001
	§ 11d ods. 12 písm. a) 
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	1,72378125
	1206,646875
	In (zvyšuje náklady)
	

	8
	registrácia - prevádzkový predpis požiarnotechnického zariadenia
	314/2001
	§ 11d ods. 12 písm. b) 
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	3
	2 413
	In (zvyšuje náklady)
	

	9
	registrácia - poistenie
	314/2001
	§ 11d ods. 12 písm. h) 
	1.SK
	01.01.28
	podnikatelia, ktorí žiadajú o registráciu ako zhotovitelia požiarnotechnických zariadení.
	             700 
	3 000
	2 100 000
	In (zvyšuje náklady)
	

	10
	osobitné oprávnenia - zjednodušenie
	314/2001
	§ 11c
	1.SK
	01.06.27
	podnikateľské subjekty v oblasti hasiacich prístrojov
	             700 
	2 660
	1 862 000
	Out (znižuje náklady)
	





3.1.3 Doplňujúce informácie k spôsobu výpočtu vplyvov jednotlivých regulácií na zmenu nákladov 
Osobitne pri každej regulácii s vplyvom na PP zhodnotenom v tabuľke č. 2 uveďte doplňujúce informácie tak, aby mohol byť skontrolovaný spôsob a správnosť výpočtov. Uveďte najmä, ako ste vypočítali vplyvy a z akého zdroja ste čerpali početnosti (uveďte aj link na konkrétne štatistiky, ak sú dostupné na internete). Jednotlivé regulácie môžu mať jeden alebo viac typov nákladov (A. Dane, odvody, clá a poplatky, ktorých cieľom je znižovať negatívne externality, B. Iné poplatky, C. Sankcie, D. Nepriame finančné náklady, E. Administratívne náklady). Rozčleňte ich a vypočítajte v súlade s metodickým postupom.
1. Minimálny počet technikov požiarnej ochrany – bod 10, § 4 písm. p) a príloha č. 1, riadok 1, 2 a 3 Tabuľky č. 2 časti 3.1.2
Vo výpočtoch sa vychádzalo zo skutočnosti, že v súčasnosti každý podnikateľský subjekt musí mať zabezpečeného najmenej jedného TPO.
Pri subjektoch, ktoré majú počet zamestnancov v rozmedzí 501 – 1000, tak subjekty si musia zabezpečiť ešte jedného TPO.
Pri subjektoch, ktoré majú počet zamestnancov v rozmedzí 1001 – 5000, tak subjekty si musia zabezpečiť ešte dvoch TPO.
Pri subjektoch, ktoré majú počet zamestnancov viac ako 5001, tak si musia zabezpečiť ešte troch TPO.
Prostredníctvom internetu bolo zistené, že v SR je nasledovný počet subjektov:
- nad 500 zamestnancov – 400 subjektov,
- nad 1000 zamestnancov – 100 subjektov,
- nad 5000 zamestnancov – 40 subjektov.
Spôsob zabezpečenia technika požiarnej ochrany z pohľadu pracovno-právnych vzťahov:
- zamestnanec v trvalom pracovnom pomere, alebo
- prostredníctvom iných subjektov, ktoré poskytujú služby v oblasti ochrany pred požiarmi.
Z praxe orgánov štátneho požiarneho dozoru subjekty v drvivej väčšine si túto oblasť zabezpečujú iným subjektom poskytujúcim služby v oblasti ochrany pred požiarmi.
Prostredníctvom internetu bolo zistené, že tieto služby stoja 1000,- €/mesiac/jeden TPO.
Z uvedeného vyplýva, že regulácia sa dotkne celkovo asi 540 subjektov nasledovne
- 400 subjektov + 1 TPO
- 100 subjektov + 2 TPO
- 40 subjektov + 3 TPO
Predmetná regulácia bude mať negatívny aj pozitívny vplyv na podnikateľské prostredie  zároveň, nakoľko na jednej strane určité množstvo subjektov (prijímatelia poskytovaných služieb) bude vynakladať finančné prostriedky na zabezpečenie uvedenej povinnosti, ale na druhej strane prijímateľom týchto finančných prostriedkov nebude štát, ale druhá strana podnikateľských subjektov (poskytovatelia služby). Ďalej táto regulácia bude mať okrem oblasti ochrany pred požiarmi pozitívny vplyv aj na zamestnanosť a ekonomiku subjektov poskytujúcich služby v oblasti ochrany pred požiarmi.
2. Registrácia zhotoviteľa požiarnotechnických zariadení – bod 46, § 11d (žiadosť, certifikát manažérstva kvality, poistenie, správny poplatok, zoznam podstatných komponentov, prevádzkový predpis), , riadok 4, 5, 6, 7, 8 a 9 Tabuľky č. 2 časti 3.1.2
Pri výpočtoch uvedených sa vychádzalo z nasledovných údajov:
- počet subjektov, ktoré pôsobia v oblasti požiarnotechnických zariadení – 700 subjektov,
- priemerné ročné náklady spojené s certifikáciou manažérstva kvality (napr. ISO 9001) – 10000,- €,
- priemerné ročné náklady na poistenie o zodpovednosti za škodu spôsobenú svojou podnikateľskou činnosťou – 3000,- €
- správny poplatok jednorazový – 500,- €.
Žiadosť o registráciu zhotoviteľa požiarnotechnického zariadenia ako aj všetky prílohy k žiadosti (zoznam podstatných komponentov a prevádzkový predpis) sú štandardnými dokumentami, ktoré žiadateľ predloží iba jednorazovo a v elektronickej podobe. Tieto dokumenty predstavujú pre podnikateľské prostredie náklady administratívneho charakteru.
Táto regulácia ma negatívny, ale aj pozitívny vplyv na podnikateľské prostredie, nakoľko subjekty poskytujúcich služby v oblasti požiarnotechnických zariadení budú mať priame náklady na samotnú registráciu. Z hľadiska adresnosti týchto nákladov, tak náklady spojené s poistením a zavedením certifikácie manažérstva kvality smerujú k iným podnikateľských subjektov (ostávajú v obehu podnikateľského prostredia) a adresátom správneho poplatku (jednorazovo 500,- €) je štát. Vzhľadom k tomu, že sa jedná o jednorazový správny poplatok a relatívne malý počet subjektov (cca 700), tak predpokladaný príjem do štátneho rozpočtu marginálne pozitívny (500 x 700 = 350 000,- €).
Predmetná regulácia je aj požiadavkou AZZZ SR z dôvodu súčasného monopolného postavenia zhotoviteľov požiarnotechnických zariadení v oblasti vykonávania kontrol a opráv nimi inštalovaných požiarnotechnických zariadení. Odstránením monopolného postavenia zhotoviteľov požiarnotechnických zariadení budú môcť do určitej miery podnikateľské subjekty vykonávať obchodnú súťaž pre vykonávanie pravidelných kontrol požiarnotechnických zariadení, čo bude na druhej strane tlačiť ceny za poskytované služby smerom dole. Z uvedeného vyplýva, že uvedená regulácia bude mať v konečnom dôsledku pozitívny efekt, nakoľko subjektov, v ktorých sú inštalované požiarnotechnické zariadenia je určite viac ako subjektov pôsobiacich v oblasti požiarnotechnických zariadení.
3. Osobitné oprávnenia na opravu a plnenie hasiacich prístrojov – bod 46, § 11c, riadok 10 Tabuľky č. 2 časti 3.1.2.
Pri výpočtoch sa vychádzalo z približného počtu fyzických osôb, ktoré vykonávajú opravu a plnenie hasiacich prístrojov (cca 500 - 700 osôb), približného počtu rôznych výrobcov hasiacich prístrojov (15 – 30) a približnej ceny jednej odbornej prípravy na opravu a plnenie hasiacich prístrojov (jedného výrobcu je cca 700,- €/osobu).
Týmto návrhom sa docieli to, že zruší sa monopolné postavenie výrobcov hasiacich prístrojov v oblasti opravy a plnenia hasiacich prístrojov a zväčší sa konkurencia na trhu. Primárnym vplyvom bude, že poskytovateľom tejto služby sa znížia náklady, čo by následne (sekundárne) mohlo mať vplyv na ceny poskytovanej služby.
3.1.4 Odôvodnenie goldplatingu podľa bodu 4 časti III jednotnej metodiky a ďalšie doplňujúce informácie[footnoteRef:2]  [2:  Informácie sa uvádzajú  iba v prípade, ak sa predkladaným návrhom regulácie vykonáva transpozícia smernice EÚ a bol identifikovaný goldplating podľa tabuľky zhody alebo sa vykonáva implementácia nariadenia EÚ s goldplatingom. Informácie sa uvádzajú aj v prípade (ak nejde o transpozíciu smernice EÚ alebo implementáciu nariadenia EÚ), ak sa predloženým návrhom odstraňuje goldplating, ktorého pôvod je v skoršom zachovaní existujúcej právnej úpravy (existujúcich vnútroštátnych požiadaviek).
] 

Požadované informácie uveďte osobitne ku každému identifikovanému goldplatingu (ku každej hodnotenej regulácii s goldplatingom osobitne). 
Uveďte odôvodnenie goldplatingu z hľadiska jeho nespochybniteľnej nevyhnutnosti. Odôvodnenie doložte dôkladným hodnotením prínosov a nákladov. Uveďte zvážené alternatívne riešenia..
Zároveň uveďte konkrétne informácie súvisiace s kategóriou goldplatingu podľa jednotnej metodiky, najmä: na aké subjekty sa nad rámec navrhuje rozšíriť pôsobnosť smernice a z akého dôvodu; aké požiadavky sa navyšujú a na aké subjekty nad rámec minimálnych požiadaviek smernice; aká  menej prísnejšia výnimka alebo úprava vyplývajúca zo smernice nebola využitá a prečo; z akého dôvodu sa navrhujú prísnejšie sankčné režimy; z akého dôvodu sa navrhuje skoršia transpozícia; z akého dôvodu sa ponechávajú v platnosti už existujúce prísnejšie vnútroštátne požiadavky. 
Využitie goldplatingu pri transpozícii alebo implementácii legislatívy EÚ je v zásade nežiadúce, keďže takýto postup môže viesť k zníženiu konkurencieschopnosti domácich podnikov v porovnaní s podnikmi z krajín, kde právne predpisy nie sú natoľko prísne. Využitie goldplatingu predkladateľom je preto prípustné iba vo výnimočných prípadoch, riadne odôvodnených a vysvetlených v analýze vplyvov na podnikateľské prostredie z hľadiska jeho nevyhnutnosti, spoločenského významu, nákladov, prekonzultovaných s dotknutými podnikateľmi a posúdených Komisiou.
3.2 Vyhodnotenie konzultácií s podnikateľskými subjektmi pred predbežným pripomienkovým konaním
Uveďte formu konzultácií vrátane zdôvodnenia jej výberu a trvanie konzultácií, termíny stretnutí. Uveďte spôsob oslovenia dotknutých subjektov, zoznam konzultujúcich subjektov, tiež link na webovú stránku, na ktorej boli konzultácie zverejnené. 
Uveďte hlavné body konzultácií a ich závery. 
Uveďte zoznam predložených alternatívnych riešení problematiky od konzultujúcich subjektov, ako aj návrhy od konzultujúcich subjektov na zníženie nákladov regulácií na PP, ktoré neboli akceptované a dôvod neakceptovania. 
Alternatívne namiesto vypĺňania bodu 3.2 môžete uviesť ako samostatnú prílohu tejto analýzy Záznam z konzultácií obsahujúci požadované informácie. 

Konzultácie s pripomienkujúcimi subjektami (v rámci zverejnenia predbežnej informácie) boli vykonané prezenčnou formou v dňoch 29.06.2026 a 13.08.2026. Pripomienkujúce subjekty sa prihlási o konzultáciu na webovom portály Legislatívny proces - PI/2026/135, alebo prostredníctvom mailu.
Pripomienkujúcimi subjektami boli:
1. Asociácia priemyselných zväzov a dopravy,
2. Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení Slovenskej republiky,
3. Republiková únia zamestnávateľov Slovenskej republiky,
4. Klub 500,
5. Červený anjel, o.z.,
6. Ministerstvo obrany SR.

Pre úplnosť tohto bodu 3.2 tvoria zápisy z týchto konzultácií, ktoré sú prílohou tohto dokumentov.

[bookmark: _Hlk47698091]3.3 Vplyvy na konkurencieschopnosť a produktivitu
Dochádza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu? 
Bude sa s niektorými podnikmi alebo produktmi zaobchádzať v porovnateľnej situácii rôzne (napr. špeciálne režimy pre mikro, malé a stredné podniky tzv. MSP)? 
Ovplyvňuje zmena regulácie cezhraničné investície (príliv/odliv zahraničných investícií resp. uplatnenie slovenských podnikov na zahraničných trhoch)? 
Ovplyvní dostupnosť základných zdrojov (financie, pracovná sila, suroviny, mechanizmy, energie atď.)? 
Ovplyvňuje zmena regulácie inovácie, vedu a výskum?
Ak bol identifikovaný goldplating, prispieva k zníženiu konkurencieschopnosti a produktivity? Akým spôsobom?
Ako prispieva zmena regulácie k cieľu Slovenska mať najlepšie podnikateľské prostredie spomedzi susediacich krajín EÚ?

V časti 3.1.3. Doplňujúce informácie k spôsobu výpočtu vplyvov jednotlivých regulácií na zmenu nákladov tejto Analýzy vplyvov na podnikateľské prostredie sú uvedené regulácie pod bodmi 2. a 3., ktoré okrem negatívneho vplyvu na podnikateľské prostredie majú zároveň aj pozitívny vplyv na podnikateľské prostredie nasledovným spôsobom:

Ad 1) Predmetná regulácia bude mať negatívny aj pozitívny vplyv na podnikateľské prostredie  zároveň, nakoľko na jednej strane určité množstvo subjektov (prijímatelia poskytovaných služieb) bude vynakladať finančné prostriedky na zabezpečenie uvedenej povinnosti, ale na druhej strane prijímateľom týchto finančných prostriedkov nebude štát, ale druhá strana podnikateľských subjektov (poskytovatelia služby). Z uvedeného jednoznačne vyplýva, že všetky finančné prostriedky ostanú v podnikateľskom prostredí a nejdú do štátneho rozpočtu. Ďalej táto regulácia bude mať okrem oblasti ochrany pred požiarmi pozitívny vplyv aj na zamestnanosť a ekonomiku subjektov poskytujúcich služby v oblasti ochrany pred požiarmi.
Ad 2) Týmto návrhom sa docieli to, že zruší sa monopolné postavenie výrobcov hasiacich prístrojov a zväčší sa konkurencia na trhu a zároveň sa znížia náklady pre vydávané osobitné oprávnenia. Touto zmenou sa odbúrajú bariéry, ktoré dnes stoja na potrebe vlastniť osobitné oprávnenia na opravy a plnenie hasiacich prístrojov od každého jedného výrobcu hasiacich prístrojov, pričom samotné úkony opravy a plnenia hasiacich prístrojov rôznych výrobcov sú do značnej miery totožné a rozdiel tvoria iba detaily vyhotovenia jednotlivých komponentov hasiaceho prístroja,
Ad 3) Predmetná regulácia je aj požiadavkou AZZZ SR z dôvodu súčasného monopolného postavenia zhotoviteľov požiarnotechnických zariadení. Odstránením monopolného postavenia zhotoviteľov požiarnotechnických zariadení budú môcť do určitej miery podnikateľské subjekty vykonávať obchodnú súťaž pre vykonávanie pravidelných kontrol požiarnotechnických zariadení, čo bude na druhej strane tlačiť ceny za poskytované služby smerom dole. Z uvedeného vyplýva, že uvedená regulácia bude mať v konečnom dôsledku pozitívny efekt, nakoľko subjektov, v ktorých sú inštalované požiarnotechnické zariadenia je určite viac ako subjektov pôsobiacich v oblasti požiarnotechnických zariadení. Týmto návrhom sa do značnej miery odstráni neopodstatnená prekážka obchodnej súťaže a konkurencie na trhu.

Konkurencieschopnosť:
Na základe uvedených odpovedí zaškrtnite a popíšte, či materiál konkurencieschopnosť:
X zvyšuje  	☐ nemení	☐ znižuje

Produktivita:
Aký má materiál vplyv na zmenu pomeru medzi produkciou podnikov a ich nákladmi? 

Na základe uvedenej odpovede zaškrtnite a popíšte, či materiál produktivitu:
☐ zvyšuje  	X nemení	☐ znižuje

3.4  Iné vplyvy na podnikateľské prostredie 
Ak má materiál vplyvy na PP, ktoré nemožno zaradiť do predchádzajúcich častí, či už pozitívne alebo negatívne, tu ich uveďte.  Patria sem: 
1. vplyvy súvisiace so žiadosťami o alebo prijímaním dotácií, fondov, štátnej pomoci a čerpaním iných obdobných foriem podpory zo strany štátu, keďže sú sprievodným javom uchádzania sa či získania benefitov, na ktoré nie je právny nárok priamo zo zákona, ale vzniká na základe prejavu vôle dotknutého subjektu;
1. regulované ceny podľa zákona č. 18/1996 Z. z. o cenách;
1. iné vplyvy, ktoré predpokladá materiál, ale nemožno ich zaradiť do častí 3.1 a 3.3.,
1. iné vplyvy podľa písm. a) až c), ktoré sú goldplatingom.

1. Povinnosti pri stavebných úpravách a užívaní stavieb – body 29, 117 a 123
Uvedená regulácia je zavedená za preverenie splnenia požiadaviek protipožiarnej bezpečnosti stavieb pri povolených a realizovaných stavieb na ohlásenie a stavebných úpravách, ktoré si orgány štátneho požiarneho dozoru. V rámci tejto regulácie je povinnosť právnickej osoby, fyzickej osoby – podnikateľa alebo fyzickej osoby požiadať orgán o vydanie osvedčenia o splnení požiadaviek protipožiarnej bezpečnosti stavieb. Dotknuté subjekty majú iba administratívnu záťaž súvisiaca s prípravou a zaslaním žiadosti orgánu štátneho požiarneho dozoru. V súčasnosti sa nedá kvantifikovať koľko bude zo strán dotknutých subjektov podaných žiadostí, čo znamená, že nedá sa relevantne vyčísliť aká záťaž to bude predstavovať pre podnikateľské prostredie.
2. Zriadenie protipožiarnej hliadky právnickej osoby v prevádzkach právnický osôb a fyzických osôb – podnikateľov s viac ako 20 zamestnancami (na prevádzke) – bod 54, § 13 ods. 1 ods. 1 písm. d)
Zriadenie protipožiarnej hliadky právnickej osoby sa dotkne podnikateľských subjektov v minimálnej miere, nakoľko táto regulácia prinesie zmenu určitých procesov a miernu administratívnu záťaž. Zmena procesov spočíva v tom, že zo zamestnancov sa určí zloženie protipožiarnej hliadky právnickej osoby, ktorej členom technik požiarnej ochrany zabezpečí odbornú prípravu. Členovia protipožiarnej hliadky sú riadny zamestnanci podnikateľského subjektu, čo znamená, že neprináša to žiadne náklady spojené s prijatím nových zamestnancov a tým pádom náklady mzdy a odvody. Administratívne náklady spočívajú v príprave dokumentácie pre vykonanie odbornej prípravy členov protipožiarnej hliadky a vykonanie samotnej odbornej prípravy, pričom celková časová dotácia sa odhaduje na cca 240 minút. Hasičský a záchranný zbor nedisponuje relatívne presným počtom dotknutých subjektov a z tohto dôvodu vyčíslenie reálnych nákladov nie je realizovateľné.
3. Sankcie – bod 158, § 59, 61 a 62
Zmena v časti sankcií neznamená automaticky zvýšené náklady pre podnikateľské prostredie. Je úplne prirodzené konať v súlade s právnym poriadok a neporušovať. Zmena tejto regulácia má práve podnikateľskému subjektu jasne povedať, že pri ktorom porušení mu bude orgánom štátneho požiarneho dozoru. Odstránením slova „môže“ nastane právna istota a bude to mať za následok vyvarovať sa porušovať zákon o ochrane pred požiarmi zo strany podnikateľských subjektov. Z hľadiska analýzy vplyvu na podnikateľské prostredie dnes nevieme predikovať mieru a závažnosť porušení predpisov na úseku ochrany pred požiarmi a z uvedeného dôvodu jediný náklad, ktorý vzniká s touto reguláciou je administratívny, ktorý spočíva v oboznámení sa s reguláciou.
Zmeny oproti súčasnému stavu:
1. V úvodných ustanoveniach § 59 ods. 1 až 6 sa odstráni slovné spojenie „môže“, čím dôjde k povinnosti orgánu štátnej správy na úseku ochrany pred požiarmi uložiť pokutu subjektu za neplnenie povinností na úseku ochrany pred požiarmi,
2. Zmeny vo výške pokút, pričom sa určuje dolná a horná hranica pokuty. V súčasnom stave nie je určené dolná hranica pokuty.
V súčasnosti nie je možné kvantifikovať vplyv na počet a výšku uložených pokút a z uvedeného dôvodu bola v „Doložke vybraných vplyvov“ uvedená požiadavka na preskúmanie účelnosti za 5 rokov od účinnosti tejto zmeny zákona (v roku 2032), ktorá bude vyhodnotená v počte uložených pokút a ich priemernej výške v porovnaní s obdobím pred účinnosťou novely zákona.
Pri tejto regulácii je nutné uviesť, že výška pokút sa od nadobudnutia účinnosti zákona
č. 314/2001 Z. z. o ochrane pred požiarmi v znení neskorších predpisov nemenila a je pôvodná. Pri stanovení výšky pokút bol vykonaný aj prieskum výšky pokút v okolitých štátoch, pri ktorom bolo zistené, že stanovená v tejto novele zákona je približne na rovnakej úrovni ako v okolitých štátoch, pričom výška je závislá od závažnosti porušenia predpisov na úseku ochrany pred požiarmi.

4. Zaslanie operatívnej karty na príslušné okresné riaditeľstvo – bod 11, § 4 písm. q)
Nová povinnosť právnických osôb a fyzických osôb – podnikateľov neprináša žiadne enormné finančné náklady pre podnikateľské subjekty, nakoľko tento druh dokumentácie ochrany pred požiarmi bude spracovávať technik požiarnej ochrany, ktorý pôsobí v podnikateľských subjektoch. Zasielanie bude realizované elektronicky (e-schránka a mail). Počet dotknutých subjektov (prevádzok) nie je možné identifikovať a z uvedeného dôvodu je vyčíslenie nákladov pre podnikateľské subjekty nerealizovateľné.

5. Cvičný požiarny poplach – § 5 písm. e)
Úmyslom danej kompetencie je nariaďovať cvičný požiarny poplach mimo lehoty raz za 12 mesiacov v tých prípadoch ak je zjavné, že podnikateľský subjekt opakovane porušuje povinnosti v oblasti zabezpečenia trvalej voľnosti únikových ciest a u subjektov, v ktorého objektoch sa nachádzajú osoby s obmedzenou schopnosťou pohybu alebo osoby neschopné samostatného pohybu. Cvičný požiarny poplach sa vykoná za plnej a plynulej prevádzky podnikateľského subjektu a za účasti prítomných zamestnancov. Tak ako samotný cvičný požiarny poplach v lehote raz za 12 mesiacov nepredstavuje pre podnikateľský subjekt priame a nepriame finančné náklady, tak ani kratšia lehota nebude predstavovať žiadne priame či nepriame finančné náklady.

6. Obsluha evakuačného a požiarneho výťahu - § 5 písm. k)
Obsluha týchto výťahov nemusí mať žiadnu odbornú spôsobilosť z čoho je zrejmé, že ju môže vykonávať zamestnanec podnikateľského subjektu podľa návodu na obsluhu evakuačného resp. požiarneho výťahu. V tejto súvislosti zamestnávateľ nebude vynakladať žiadne finančné náklady pre prijatie nového zamestnanca, ktorý by poprípade mal nejakú odbornú spôsobilosť.
























